Biebrzanski
Park Narodowy

W trosce o bagna i ludzi
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e-mail: sekretariat@biebrza.org.pl

ZP.26.7.2023 Osowiec-Twierdza, dnia 11 maja 2023 .

Do: wszystkich Wykonawcow

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie podstawowym z mozliwoscig negocjacji nr
ZP.26.7.2023 na dostawe: ,Zakup todzi z silnikiem do prowadzenia dziatan prewencyjnych i pozarniczych”

Zawiadomienie
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zamawiajacy, dziatajac zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z pdzniejszymi zmianami), niniejszym informuje, ze
w przeprowadzonym postepowaniu w trybie podstawowym z mozliwoscig negocjacji do realizacji
zamoéwienia wybrano najkorzystniejszg oferte nr 2 Wykonawcy: Firma Sorba Soroko Andrzej,
ul. Miedzyrzecka 14H, 66-400 Skwierzyna.

Uzasadnienie

Oferta nr 2 ww. Wykonawcy zostata uznana za najkorzystniejszg zgodnie z art. 239 ustawy Prawo
Zamoéwien Publicznych, tj. uzyskata najwyzszg liczbe punktéw na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji warunkéw zamoéwienia. Oferta nie podlega odrzuceniu oraz spetnia warunki

okreslone w dokumentach zamowienia.
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Tabela nr 1. Zestawienie ztozonych ofert.
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1. 1 Marinelab Sp.zo.o.
ul. gen. Jézefa Zajaczka 9A
lok. 37 98 000,00 50,34 25 miesiecy 16,67 67,01
01-518 Warszawa
2. 2 Firma Sorba Soroko
Andrzej
ul. Miedzyrzecka 14H 82225,16 60,00 60 miesiecy 40,00 100,00
66-440 Skwierzyna
3. 3. ,Roto-Tech” Sp.zo.o.
gg_‘é%sglsilgsaegr:gk' 3 Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych informuje,
iz w niniejszym postepowaniu zostata odrzucona oferta wykonawcy ,Roto-Tech” Sp. z 0. 0., ul. Koscielna 11

lok. 3,05-500 Piaseczno.
Uzasadnienie

Wykonawca ,Roto-Tech” Sp. z o. o., ul. Koscielna 11 lok. 3, 05-500 Piaseczno ztozyt za posrednictwem
Platformy e-zamoéwienia oferte w postaci elektronicznej. Odszyfrowana oferta liczy 4 pliki, z ktérych jeden
z nich nie zostat opatrzony podpisem zaufanym, osobistym czy kwalifikowanym elektronicznym. Tym
dokumentem jest formularz ofertowy. Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp w postepowaniu o udzielenie
zaméwienia o wartosci mniejszej niz progi unijne oferte sktada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie
elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.
Oznacza to, ze w przypadku braku odpowiedniego podpisu elektronicznego ztozona oferta bedzie
niewazna. Z art. 73 § 1 kodeksu cywilnego wynika natomiast, ze niezachowanie postaci elektronicznej
oferty opatrzonej podpisem zaufanym albo osobistym, stanowigcej dokumentowg forme czynnosci
prawnej, skutkuje jej niewaznosciag. Ztozenie oferty w niewtasciwej formie jest uchybieniem
nieusuwalnym. Formularz oferty jak i pozostate dokumenty winne by¢ opatrzone podpisem zaufanym,
osobistym czy kwalifikowanym elektronicznym.

Ztozony w niniejszym postepowaniu Formularz oferty Wykonawcy zawiera niewazne i nieskuteczne
oswiadczenie woli w zakresie warunkow zamoéwienia, w tym w szczegdlnosci ceny ofertowej brutto
i okresu gwarancji na kadtub todzi, stanowigcych kryteria oceny ofert.

Zdaniem Zamawiajacego ewentualne uzupetnienie, czy tez poprawienie oferty, na przyktad poprzez
uzupetnienie podpisu albo ponowne ztozenie prawidtowo podpisanej oferty bytoby uznane za
niedopuszczalne negocjacje dotyczace tresci ztozonej oferty lub jej istotne zmiany i doprowadzity de facto
do zmiany tresci oferty lub ztozenia nowej oferty. W swietle art. 223 ust. 1 ustawy Pzp niedopuszczalne
jest prowadzenie miedzy Zamawiajagcym a Wykonawca negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz,
z uwzglednieniem wyjatkéw wynikajacych z ustawy, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej tresci. Takie
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dziatanie doprowadzitoby réwniez do naruszenia zasad wynikajacych miedzy innymi z art. 16 ustawy Pzp,
tj. ztamania zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania Wykonawcow.
Biorac powyzsze pod uwage, oferta ztozona przez Wykonawce jest niezgodna z ustawa Pzp i podlega

odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp.

Umowa w sprawie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta w terminie zgodnym z art. 308 ust. 2 ustawy
Pzp, tj. w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej

oferty.

Zatwierdzit:
Mariusz Sitakowski
Zastepca Dyrektora
Biebrzanskiego Parku Narodowego
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